Tisztelt Unneplé Kozosség, kedves Markus Béla Tanar Ur!

,Nem eldszor vetddik fel: az irodalom torténete az elfogultsagok, elditéletek torténete is.
Legalabb annyira a befolyasolhatd, részrehajlo literdtorok historidja, mint amennyire a
befolyasolhatatlan és megingathatatlan literatira¢” — ezzel kezddédik Markus Béla elso
tanulmanykdtetének, a Magdnyos portyazoknak (1989) az elsd irdsa, melyben torténetesen
Markovits Rodion feledése ellen pordl, aprolékosan listdzva, mely kdnonképzok negligaltak az
Aranyvonat meg a Szibériai garnizon ir6jat, hogy maris megrajzolja nagy ivii palyaképét a két
vilaghabora kozti kor irdnyzatainak elemzd tiikrében, bizonyitva, hogy nem feledésrdl, hanem
tudatos negligalasrol van sz6. Majd Jordaky Lajossal, Mester Zsolttal, Gall Ernével folytatja a
maganyos portydzok sorat — néhany elszant irodalmar kivételével a nyolcvanas években itthon
ismeretlen erdélyi irokkal, €s tartok téle, ma sem kedvderitdbb a hazai tdjékozottsag. A kanon
peremére vagy még oda se soroltak mellett persze a legjelentdsebbnek ismert miivekrdl is
érdemben szol, de erdteljesen jelzi, hogy nem csak a hivatalosan elismert miivekbdl épiil a
nemzet irodalma, és nem elegendd pusztan magat a szoveget vizsgalni, mert egy-egy mii,
¢letm valos értéke csak a sokrétegli szellemi folyamatok egészének a kontextusaban ismerhetd
fel.

Ezzel a zsebkonyv méretli fél- vagy harmadnyi konyvével az Alfold szerkesztdje nem
kijelolte, csak megerdsitette a programjat. A Maganyos portydzok nem a palyakezdd belépdje
volt — kozel két évtizedes megyei lap- és folyoiratkozléseivel (Alfold, Tiszatdj) mar egy fél
¢letmu allt mogotte, am irodalomtorténészi, szerkesztoi, kritikusi munkassagat problémasnak
itélte a korabeli kulturpolitika.

Markus Béla indulésatol kovetkezetesen egyetlen magyar irodalomban gondolkodott. A
hetvenes évek elejétdl irta értékfelismerd, értékmentd és értékkozvetitd kritikait, tanulmanyait
a Karpat-medencei magyar, majd az emigracié ma mar klasszikusnak tekintett ir6inak, mint
Gion Nandor, Domonkos Istvan, Kanyadi Sandor, Siitd Andrés, Szilagyi Istvan, Székely Janos,
Dobos Laszl6, Gal Sandor, Cs. Szabo Lasz16, Szabo Zoltan, s aztan sorra a belépd fiatalabb
nemzedékek alkotdinak a miiveirdl. Ismert ugyan, de musz4j emlékeztetnem: a hataron tuli
magyar irodalommal foglalkozé irodalmarok f616tt ott lebegett a megbizhatatlan, a nacionalista
bélyeg és vad, és nemcsak lebegett, id6rdl idére durvan le is csapott szerzokre, szerkesztokre,
folyoiratokra (Alfold, Forras, Tiszataj betiltott lapszamai). Es kiilonosen eleven volt a
gyanakvas azokkal az irodalmarokkal szemben is, akik mindemellett a nemzeti sorskérdéseket

vizsgéald, kulturélis stratégiaban gondolkodd irdék eszmei, erkolcsi értékeit kutattak,



kozvetitették konzekvensen és megalkuvasmentesen, mint Markus Béla is tette Moricz
Zsigmond, Illyés Gyula, Németh Laszl6, Csodri Sandor ¢életmiivének értékkijelolésével.

A hetvenes-nyolcvanas évekre visszatekintve még ma sem lathatd tisztdn, hogy az
egyetlen magyar irodalomban gondolkodd, a magyar irodalom organikusan 6nszervezddo
szellemi erdcentrumai milyen erdteljes mértékben vallaltak szerepet a nemzet kulturalis,
rendszervaltozas eldkészitésében. Mindenesetre az elsék kozott kell emliteniink a debreceni
iskolat, szellemiséget, miihelyt, melynek — a tanitvanyok sorat kineveld, palyara segitd —
Mirkus Béla egyik meghatarozo képviseloje.

Markus Béla irodalomtorténészi értékpreferenciai pontosan kovetheték megjelent
irdsaiban, konyveiben, de értékérzékenysége nem kizarolagos, és plane nem kirekesztd. Toth
Laszlot idézem: ,Ha van is, rajta kivil kevés az olyan irodalomkritikusunk, illetve
irodalomtorténésziink, aki a teljes 20. szdzadi magyar irodalmat olyan behatdan, részletekbe
menden, nem is életmiivekre, hanem egyes megjelent miivekre és irdi-alkotdi torekvésekre [ ... ]
lebontva, foldrajzi és egyéb hataroktol fiiggetleniil ismeri, aki az egymastdl tavol, sot
szembenall6 jelenségekre, alkotokra, alkatokra és miivekre is figyel, mint [...] Markus Béla.
Mintha a részeket is csak az egész fliiggvényében lehetne latni igazén... Az egész pedig torz,
legalabbis hidnyos képet mutat a részek ismerete nélkiil.” Mérkus Béla mar az Alfold folydirat
szerkesztdjeként is, aztdn egyetemi oktatoként is a kiilonbozd szemléletli, stilusu értékek
egyensulyara torekedett — err6l a magyar irodalmi lexikon szerkesztdségi munkaja soran
személyesen is meggydzddhettiink —, amennyire lehetséges, ideologia- és politikasemlegesen,
kizarolag az értékre figyelve, mert vallja, hogy a magyar irodalom értékei sokfélék, és ezek
Osszeadddva teszik ki azt, amit egyetemes magyar irodalomnak neveziink.

Lehengerld miiismerete mellett naprakészen és persze kritikailag nyitott az 1j
elméletekre, ezek eredményeit beépiti elemzéseibe, de tullép sziikk szakteriiletén, mert az
értekeket nemcsak deskriptiv. modon regisztralni, hanem kozvetiteni is akarja — irdsai
alkalmasint impulziv, finom, intellektudlis humort, irdniat is megcsillant6 esszébe hajolnak.

Kritikusként, irodalomtorténészként — tévedhetetlent nem mondhatok, de — biztos és
egyértelmil mindségérzéke, értéktudata, pazar milismerete, személyes kapcsolatoktol fliggetlen,
kritikai szemlélete, azaz szakmai €s emberi hitelessége fedezetében a megfontolt, preciz
filologus sziiletett debattdr is. Emlékezetesek az irotarsadalmat is megoszto neuralgikus vagy
neutralizalt kérdésekhez vald egyértelmli és cafolhatatlan hozzészolasai (Csodri Sandor
Nappali hold, az llyés és a Valasz-szerep, a Wass Albert-jelenség), tisztdzasi igénye nem ismer

sem elvi, sem emberi kompromisszumot.



Ha Markus Bélanak csak monografiait (Szilagyi Istvan, Agh Istvan, Cseres Tibor, Gal Sandor,
a korai Sarkadi) nézziik is, azt vélhetjiik, alighanem tobb élete van. Ha pedig egybefiiznénk
tanulmanyait, tanulmanyérték kritikait, egy igen terjedelmes és igen tagolt 20. szdzadi magyar
irodalomtorténet rajzolodna ki. Személyes meggy0zddéssel és szenvedéllyel mentette és
integralta a hataron tul sziiletett irodalom értékeit 89 elott is, majd a posztmodern merevségétol
védte a sors- és valosagirodalmat, ma meg talan a kdzonnyel hadakozik: d&tmenteni a nemzet
értékeit a jovonek.

Hosszan sorolhatnam Markus Béla — ahogy a Kortars-dij ataddjan Thimar Attila nevezte
— Fétanar ur tudoési, irodalmari érdemeit, azonban nem maradhat emlités nélkiil az sem, hogy
mindezen szakmai kivalosdgai mellett j0 humort és derlis tarsasagi ember, lételeme a
személyes kapcsolatok, baratsagok figyelmes gondozésa, a hataron tuli irodalom sziil6helyét
legalabb annyira ismeri, mint az inneniét — mert Heideggerrel vallja: ,,Minden nagy dolog abbol
sziiletett, hogy az embernek hazaja és nemzeti hagyomanya van.” (De azért Parizsban kicsit
jobban otthon érzi magat, mint Budapesten.)

Nyolcvanadik sziiletésnapjat tinnepelve a Magyar Miivészeti Akadémia képviseletében
tisztelettel koszontom Markus Béla Fotanar urat, Széchenyi-dijas professzort, a 20. és 21.
szazadi egyetemes magyar irodalom egyik legkivalobb ismerdjét és értdjét, a nemzeti értékek
¢s a nemzeti stratégia szolgalatat vallalo elkotelezett és mértékado irodalomtorténészt, kritikust,
a Horvath Janos-i it egyenes agi folytatojat.

Még egy kerek datum kapcsolédik a maihoz: Markus Béla hatvan évvel ezeldtt
talalkozott Cs. Nagy Ibolyaval, és egybekotottek az életikket. Cs. Nagy Ibolya sajat
irodalomtorténészi életmiivével, a maga szakmai rangjan is méltd szellemi tarsa Markus
Bélanak. Fétanar ar valahol azt nyilatkozta, hogy évek haladtaval ugy érzi, Ibolya tobb
elismerést érdemelt volna, s talan elhappolt eldle egy-két jutalmat, dijat... — a mai linnepet
biztosan nem happolta el, Ibolya kerek évforduloja még elottiink, de addig is €s azutan is:

Isten ¢éltesse erdvel, egészséggel, szeretettel, munkaval, jokedvvel, derlivel mindkettdjiiket!

(Elhangzott 2025. szeptember 11-én, a Térey Konyviinnepen.)
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